Medialla suuri vastuu rikosuutisoinnissa

Aviopari Heinon murha, jonka tekijoiksi epiilliin neljasi

espoolaista nuorta, joista kolme on alaikiisis, nousi tele-
vision dltauutisten ykkosjutuksi sekid iltapdivilehtien lodppei-
hin. lltapiivilehdet ovat julkaisseet kaikkien epdiltyjen kuvat -
tosin takaapiin ja osin peitellysti — ja heidin kotiensa sijainti ja
vielipi osin vanhempien koulutuskin.on tuotu otsikoihin.

Alempia ykkdsuutiseksi nousseita vikivaltarikoksia owvat
mm. Sanna Sillanpdin juttu, Hucohvanaisten veljesten rikos-
syytteet sekid Steen Christensenin poliisimurhat seki Eveliinan
surma. Seki televisio etté lehdistd seurasivat tarkkaan juttujen
selvittelyi ja epiiltyjen nimet olivat paljon ennen oikeuskisit-
telyd yleisessi tiedossa. Edelleen selvittimittdmissi Eveliinary
tapauksessa taas on epdiltyjen joukkoon joutunut moni hinen
lihipiiriinsikin kuulunut. Vaiklka nimei ei ole mainittu, niin on
kuitenkin esitetty, ettd syyllinen léytyisi lahipiirista.

ltapiivilehtien l6&ppeihin on saatava raflaavia otsikoita,
jotta lehtid myytiisiin. Usein artikkelin sisiltd osoittautuu tiy-
sin toisenlaiseksi kuin millainen mielikuva asiasta l66pin
perusteella on syntynyt. Kun elimme mielikuvamaailmassa, voi
latppi antaa aivan virheellisen kisityksen uutisesta. Mielikuvaa
on vaikea myshemminkiiin muuksi muuttaa.

Rikokset ovat kansalaisia kiinnostavia ja koskettavia, Niistd
pyritiin saamaan mahdollisimman paljon irti. Epéiltyjen lihi-
piirikdin ei voi vilttyd kirjoittelulta ja julkisuudelta, joka hel-
posti muuttaa elimin painajaismaiseksi.

Televisiokanavat kilpailevat ohjelmilla, joissa selvitelliin
rikoksia myds katsojavihjeiden avulla. Turvakameroita on
nykyisin kaikkialla, ja toisinaan chjelmien avulla etsitiin tur-
vakameran tallettamia henkilditd, joilla ei vilttimittd ole
mitidn tekemnisti selvitettiviind olevan rikoksen kanssa.

Oma lukunsa on talousrikosjuttuja’ koskeva kirjoittelu. Jopa
Helsingin Sanomat on viime vuosina tehnyt naytrivii juttuja
vasta tutkinnan alla olevista talousrikosepiilyista.

Mitid korkeammassa yhteiskunnallisessa asemassa talousri-
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koksista epiilty henkilt on, siti todennikiisempdd on ollut
asian "vuotaminen” lehdistéon jutun ollessa vasta esitutkinta-
vaaiheessa, Suomen kokoisessa maassa ei tarvita kuin yksi ndyt-
tdvisti otsikoitu vihjaileva kirjoitus, niin henkilén maine on
vakavasti uhattuna ellei kokonaan jo menetetty. Mahdollisuus
oikaisukirjoituksen ei juuri auta. Yleinen kisitys on se, ettd ei
media olisi asiasta kirjoittanut, ellei asiassa olisi jotain perid.

Julkisuus on hyvin julma

Media selittsd, ettid sen tarkoitus on nostaa keskusteltavaksi
ilmisitd ja aiheita, joilla 'on yhteiskinnallista merkitysti. On
totta, ettd tieto yhteiskunnan tapahtumista tai ongelmista ei
vility muutoin kuin median avulla. On tirkedt, ettd saamme
tietid vakaviin rikoksiin syyllistyvien henkildiden henkilétie-
dot ja ettii yhteiskunnallisista asioista tiedotetaan kriittisesti-
kin. Samoin on tirkedts, ettd poliittista seki taloudellista valtaa
kiyttivien henkiltiden toimia voidaan arvostella. Sen sijaan on
kohtuutonta, jos henkils leimataan lehtikirjoittelulla perusteet-
tomasti rikolliseksi.

Julkisuus voi olla hyvin julmaa. Julkisuus koetaan usein suu-
remmaksi rangaistukseksi kuin kirijioikenden langettama
tuomio. Monesti on saanut havaita, ettd julkisuutta peldtiin
enemmin kuin itse oikeudenkiiyntii ja langettavaa tuomiota.

Tiedc tusvilineiden toimintaa valvoo Julkisen sanan neuvos-
to, jonne voi kannella kun katsoo lehtikirjoittelun loukanneen
henkilén yksityiselimin sucjaa tai muutoin epdilee kirjoituk-
sen tai ohjelman loukanneen ja vahingoittaneen henkilon tai
yrityksen mainetta. Jos on nikyviisti untisoitu rikosjutun esi-

tutkintavaihetta seki alioikeuskisittelyi, tulee tiedotusvilineen
oma-aloitteisesti seurata asian jatkokdsittelyd ja mahdollisesta
tuomion muutoksesta tulisi uwutisoida yhti niyttavisti kuin
jutun aiemmissa vaiheissa on tehty.

Niin ei tahdo kiytinndssi kuitenkaan tapahtua. Erissss
jutussa, jossa itse olin asiamiehend, juttua selostettiin niytti-
visti useita kertoja toisen osapuolen nikokulmasta. Kun juttu
sitten padrtyi heidin haviddnsi, tokaisi toimittaja, jolta pyysin
ettd jutun lopputulos uutisoitaisiin yhtd nayttiviisti kuin aiem-
mat vaiheet, éttd "ninds julkisuusarvoa ratkaisulla nyt on”
Lopputulos suurin piiftein vaiettiin siten, ettd yleisdlle jai tay-
sin vidrd kuva,

Erdissi lehdissd on syjtdmittdjantamispaatoksestd huoli-
matta selostettu epéillyn toimintaa siten, etti se on synnyttinyt
lukijassa vaikutelman, ettd taisi hiin sittenkin olla syyllinen.
Tillainen kirjoittelu on tuomittavaa,

Korvaukset usein nimellisiid

Kunniansa perdin lehtikirjoitusten tai tv- tai radio-ohjel-
mien perustella oikeutta hakenut kansalainen tai yhteisé on
viime aikoihin asti saanut tyytyid hyvin alhaisiin ja nimellisiin
korvauksiin, jos ylipditiin on korvauksia tuomittu. Nostoko-
neen jutty, jossa Helsingin sanomat tuomittiin miljoonakor-
vauksiin, on saanut median taholta yleisen tuomion. Pelitiin,
etti taloussotkut jadviit penkomatta ja lehdistdn sananvapau-
teen puututaan.

Keskustelussa on sekoitettu median rooli demokraattisen
yhteiskunnan vahtikoirana ja kansalaisten ja yhteistjen oikeus-
turva median suhteen. Sananvapaus ei siiti vaarannu, jos
perittdmien tietojen levittijit pannaan ankaraan vastuuseen.
Median vallankiytéin pitd olla vastuullista,
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